                                                                                   “УТВЕРЖДАЮ”

                                                                                    проректор по научной и инновационной

                                                                                    деятельности ГОУ ВПО «Донецкий

                                                                                    национальный университет»

                                                                                    д.т.н. профессор

                                                                                    ____________________ В.И. Сторожев
                                                                                    “ ___ “ ______________ 20___ г.

В Ы П И С К А 

из протокола № ___ научного семинара кафедры ________________________________ ГОУ ВПО «Донецкий национальный университет»
от “___“ _________  20___ г.

ПРИСУТСТВОВАЛИ:

от кафедры (название кафедры): _________ФИО присутствующих с  указанием научной степени, ученого звания, должности____________________________(всего ____ человек).  
1. СЛУШАЛИ: 

Обсуждение представленного варианта диссертационной работы аспиранта очной (заочной) формы обучения за счет госзаказа кафедры _______________________________ ГОУ ВПО «Донецкий национальный университет» Ф.И.О. аспиранта на тему: «Название темы диссертационной работы» в связи с вопросом об итоговой аттестации по завершению срока обучения в аспирантуре по направлению подготовки шифр и наименование направления подготовки, научной специальности шифр и наименование специальности.
Тема диссертационной работы Ф.И.О. аспиранта утверждена на заседании Ученого совета ГОУ ВПО «Донецкий национальный университет» (протокол № __от «__» _____ 20__г.). Название темы было скорректировано и утверждено на заседании Ученого совета ГОУ ВПО «Донецкий национальный университет» (протокол № __ от «__» _____ 20__г.). 
2. ВЫСТУПИЛИ:

2.1. Аспирант Ф.И.О. аспиранта, который доложил основные научные положения, теоретические и практические результаты диссертационного исследования. Было задано 15-25 (или другое количество) вопросов, среди которых основными были: 
1. 
2. 

3. 
4. 

5. 

…
2.2. Научный руководитель – Ф.И.О. научного руководителя, научная степень, ученое звание, должность.
2.3. Принявшие участие в дискуссии по работе Ф.И.О., научная степень, ученое звание отметили, что диссертационная работа аспиранта Ф.И.О. аспиранта посвящена решению актуальной проблемы _____________________________________; ее результаты имеют высокую теоретическую значимость и новизну предложенных подходов.
3. ПРИНЯЛИ:


По результатам обсуждения и экспертизы представленного варианта диссертационной работы «Название работы», выполненной на кафедре ______________________ ГОУ ВПО «Донецкий национальный университет» аспирантом Ф.И.О. аспиранта, сделано следующее заключение.
Краткие комментарии по пунктам (по части приведенных пунктов)

- актуальность темы исследования;

- степень ее разработанности;

- цели и задачи;

- объект и предмет исследования;

- научная новизна результатов исследования;

- теоретическая и практическая значимость работы;

- методология и методы исследования;

- положения, выносимые на защиту;

- степень достоверности и обоснованности основных результатов и выводов;

- данные апробации результатов;

- общая характеристика решенной в работе задачи, имеющей значение для развития соответствующей отрасли знаний;

- общая характеристика полученных в работе новых научно обоснованных технических, технологических или иных решений и разработок, имеющих существенное значение для развития Донецкой Народной Республики.

- личный вклад автора диссертации в науку;

- сведения о практическом использовании полученных автором научных результатов для диссертации, имеющей прикладной характер; 

- сведения о рекомендациях по использованию научных выводов для диссертаций, имеющих теоретический характер;

- аргументация и оценка предложенных автором диссертации решений по сравнению с другими известными решениями;

- публикация основных научных результатов диссертации в рецензируемых научных изданиях;

- данные заключения об оригинальности диссертационного исследования по результатам проверки на заимствования материала без ссылки на автора;

- соответствие основных положений диссертационной работы областям исследований, предусмотренным паспортом научной специальности


Оцениваемый показатель полноты выполнения запланированных исследований составляет 100%.

Представленный вариант диссертационной работы по результатам рассмотрения на научном семинаре (расширенном заседании) кафедры рекомендован для представления в диссертационный совет с положительным заключением организации, в которой выполнена диссертация. Констатируется соответствие представленных результатов исследований критериям, которым должны отвечать диссертации на соискание ученых степеней (пункт 2.2 Положения о подготовке научных и научно-педагогических кадров в системе дополнительного профессионального образования (аспирантура (адъюнктура), докторантура), утвержденного Приказом Министерства образования и науки Донецкой Народной Республики 07 августа 2015 года (зарегистрировано в Министерстве юстиции Донецкой Народной Республики Регистрационный № 415 от 26 августа 2015 г.).

Результат итоговой аттестации – положительный, 100 баллов.

Результаты открытого голосования участников научного семинара кафедры:
«за»  - 13, «против» -  0, «воздержались»- 0.

Руководитель научного семинара кафедры 
название кафедры                                                                                                  
научная степень, ученое звание                                                                       Ф.И.О. руководителя
Ученый секретарь научного семинара 
кафедры название кафедры                                                                                 
научная степень, ученое звание                                                                         Ф.И.О. секретаря
